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Ordre du jour
• Résumé de la 
présentation
• Introduction et 
contexte
• Activité Padlet
• Débriefing en petits 
groupes
• Prochaines étapes
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Résumé

• Certains de nos premiers accords de lecture et de publication ont récemment été 
renouvelés et de nouveaux accords étant régulièrement proposés, les bibliothécaires de 
Western Libraries ont élaboré un cadre d'évaluation pour déterminer si ces accords ont eu le 
retour sur investissement que nous espérions à l'origine. Notre évaluation s'appuie sur les 
statistiques d'utilisation et de publication, mais aussi sur nos valeurs communes; ces 
accords contribuent-ils à des modèles équitables de publication scientifique ?

• En partageant notre cadre d'évaluation avec nos collègues des institutions locales, nous 
avons convenu que nos évaluations institutionnelles sont limitées. Même si nous 
constatons qu'un accord de lecture et de publication n'a pas eu un retour sur investissement 
suffisant - en particulier la partie « Publier » - nous sommes limités dans nos options 
lorsqu'on nous présente un renouvellement de consortiums. Nous nous demandons 
comment ces accords se comporteraient si nous procédions à une évaluation similaire, 
basée sur les valeurs, à grande échelle.



Résumé

• Par le biais d'une activité Padlet et à des salles de 
sous-groupe, nous mènerons une discussion pour 
envisager ce à quoi l'évaluation des accords de 
libre accès peut ressembler à grande échelle. Les 
questions posées sont les suivantes :

1. Quelles valeurs communes relatives aux modèles 
de publication en libre accès peuvent être mises 
en œuvre dans le cadre des accords du RCDR ?

2. À quoi ressemble un accord de lecture et de 
publication réussi ?

3. Comment les valeurs de nos bibliothèques 
s'alignent-elles sur nos institutions respectives ?

4. Quels outils vous aideraient à évaluer les accords 
de libre accès dans votre propre institution ?



Introduction et contexte
• Évaluation des ressources via le RCDR

a) Analyse de la valeur des revues
b) Projet sur l’utilisation des revues
c) Trousse pour la « méga-entente »
d) « What’s the Big Deal? Collection 

Evaluation at the National Level »
e) Abonnement du RCDR à Unsub
f) Lignes directrices pour l’évaluation des 

éditeurs en libre accès

• Évaluation du libre accès à Western
i. « Open Access Standing Committee 

(OASC) »
ii. « Values-Based Framework Template »



a) Analyse de la 
valeur des revues
(https://www.crkn-rcdr.ca/fr/analyse-
de-la-valeur-des-revues)



b) Projet sur 
l’utilisation des 
revues
(https://www.crkn-rcdr.ca/fr/projet-sur-
lutilisation-des-revues)



c) Trousse pour la 
« méga-entente »
(https://www.crkn-rcdr.ca/fr/trousse-
pour-la-mega-entente)



d) « What’s the Big 
Deal? Collection 
Evaluation at the 
National Level »
(https://atrium.lib.uoguelph.ca/server/
api/core/bitstreams/4c0e01a3-0bec-
47c3-b157-e5bab74aae8b/content)



e) Abonnement 
du RCDR à Unsub
(https://www.crkn-rcdr.ca/fr/unsub)



f) Lignes directrices 
pour l’évaluation 
des éditeurs en 
libre accès
(https://www.crkn-rcdr.ca/fr/lignes-
directrices-pour-levaluation-des-
editeurs-en-libre-acces





Évaluation du libre 
accès à Western

i. « Open Access Standing 
Committee (OASC) »

ii. « Values-Based Framework 
Template »



Cadre d'évaluation
• Message clair de soutien à l'évolution du paysage du libre 

accès

• Modèle d'entreprise transparent et viable

• Sujets traités par les chercheurs de Western

• Meilleures pratiques pour l'édition savante

• Les adhésions qui requièrent des APC devraient offrir un 
bon rapport qualité-prix pour $$$.

• Les adhésions permettant de bénéficier de remises sur les 
APC pour les revues hybrides ne seront pas prises en 
compte.



Critères basés sur la valeur

Accessibilité

Confidentialité

EDI-D



Activité Padlet
• Lien vers Padlet

o Les données seront résumées et partagées avec le RCDR

• Salles de sous-groupe
o Dirigé par un animateur
o 4 questions - 10 minutes chacune

1. Quelles valeurs communes relatives aux modèles 
de publication en libre accès peuvent être mises 
en œuvre dans le cadre des accords du RCDR ?

2. À quoi ressemble un accord de lecture et de 
publication réussi ?

3. Comment les valeurs de nos bibliothèques 
s'alignent-elles sur nos institutions respectives ?

4. Quels outils vous aideraient à évaluer les accords 
de libre accès dans votre propre institution ?



Débriefing en petits 
groupes
• Partager les réflexions

• Quels sont les points 
d'alignement et les expériences 
communes entre les 
institutions ?

• Quelles sont les différences 
entre les institutions ?



Prochaines étapes

• Synthèse des résultats

• Rapport de synthèse avec le 
matériel de la conférence

• Partager le rapport avec le RCDR

• Autres actions ?

Merci Beaucoup!
• Contactez-nous : wloasc@uwo.ca 

mailto:wloasc@uwo.ca
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